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Dieser Essay will versuchen, Goffmans Theorem &igma’ auf eine mogliche empirische
Untersuchung von Drogenabhangigen des FrankfurtennBofsviertels zu Ubertragen.
Vorgegangen werden wird daflr in zwei Schrittens Adrstes wird kurz der Inhalt des
Theorems rekonstruiert, um in einem weiteren Sckritisch, in Bezug auf die empirische
Untersuchung, diese auf ihre reale Konsistenz hinikzerprifen. Zeigen wird sich, dass,

obwohl| das Bahnhofsviertel als spezieller Raumstedbhon viele Probleme Stigmatisierter

16st, dennoch Goffmans Ideen eine Bereicherung daikrsteermochten.

.  Goffmans Theorem des Stigma

Erving Goffman zufolge erschafft Gesellschaft die Mtel zur Kategorisierung des
Einzelnen.Diese aul3ert sich dadurch, dass die unter sieisubden Gruppen mit Attributen
ausgestattet werden, die es ermoglichen, dassKatsgorie als nattrlich empfunden wird.
Soziale Institutionen im sozialen Verkehr etabliera diese Kategorien, die vom
Einzelnen als Naturhaftes begriffen werden ,Die Routine sozialen Verkehrs in
bestehenden Einrichtungen erlaubt es uns, mit ipmien Anderen ohne besondere
Aufmerksamkeit oder Gedanken umzugeHeirtdem das, was erwartet wird automatisch in

eine normative Forderung gewandelt wird, leqitimigich die Antizipation und zwar so

lange, wie nicht hinterfragt wirdob das Erwartete denn auch tatsachlich eingatrste

Diesen in der Forderung unterstellten Charaktegrdierson bezeichnet Goffman wailguale

soziale Identitét (sozial unterstellte/antizipierte), im Gegensatz den Kategorien, die

tatsachlich empirisch nachgewiesen werden koénnear, aitualen sozialen ldentitat

(empirisch meRbat)Ein Stigma ist nach dieser Definition dann die Eigenschaft,id nicht

mit der antizipierten einer Kategorie Ubereinstimmt (Stigma = Diskrepanz zwischen
unterstellt und tats&chlich). Es konstituiert eine Kluft zwischen der virtualend der
aktualen Identitat.

Der Autor nennt drei Typen von Stigmathke unterschiedliche Ebenen aufweisen:

- Die physischen Deformationen, wie Blindheit oBehinderungen (ind. Korper),
- die individuellen Charakterfehler, wie Unbehentbeit oder Suchtverhalten (ind.

Seele, Geist, Verhalten) und

! Erving Goffman (1975), Stigma. Uber Techniken Bewéltigung beschadigter Identitaten , Frankfurifi.
10.
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- die phylogenetischen Stigmata, wie Religion odsdation (Grol3gruppe, Kultur,
Genpool, friher Rasse).

Alle drei Typen aber lassen sich, trotz ihres daglien Unterschiedes als gleiches Phanomen
beschreiben: ,Ein Individuum, das leicht in gewdtimn sozialen Verkehr hatte
aufgenommen werden kdnnen, besitzt ein Merkmalsotdsder Aufmerksamkeit aufdrangen
und bewirken kann, dal3 wir uns bei der Begegnung di@sem Individuum von ihm
abwenden, wodurch der Anspruch, den seine andegem¢thaften an uns stellen, gebrochen
wird“3. Stigmatisiert sein, heiRt also demnach, dass ein ri&elner auf unerwiinschte
Weise von etwas abweicht, das antizipiert wurdeDurch diese Abweichung bekommt im
sozialen Verkehr das stigmatisierende Merkmal Allgmerksamkeit, es drangt sich auf.
Diejenigen, die hier nicht abweichen, die Antizipatalso erfullen, sind demzufolge dann die
Normalen. Das Unnormale, Diskreditierende konguisich bei Goffman also aus
unbestétigten Antizipationen bestimmter Eigensemftderen Kategorien gesellschaftlich
vorgegeben sind und zum Vollzug von Sozietat gehore
Wenn die Diskrepanz zwischen der aktualen und daralen ldentitat offensichtlich wird,
beschadigt dies die soziale Identitéat des Individuas (Fehlende sog. Integritat in der
Person bewirkt Beenden der Integiertheit in dere@sshaft). Es wird von der Gesellschatft,
die es nicht akzeptieren will getrennt (,sozialdjet’). Vollstandig isoliert ist es jedoch in
den seltensten Fallen, da es immer ,teilnehmendgefngibt, die bereit sind, sich seinen

Standpunkt in der Welt zu eigen zu macHenDiese nicht ausgrenzenden Anderen

rekurrieren sich aus unterschiedlichen Sphéarenassgn sich in zwei Typen unterteilen:

- Einerseits diejenigen, die d&sigma teilen und dem stigmatisierten Einzelnen somit
die Mdoglichkeit bereiten, seine Benachteiligung ¥tsaussetzung zur Organisation
des eigenen Lebens zu nutzen (Seinesgleichenuimgro

- Andererseits diejenigen, die zu den Normalen r{féen, outgroup) zahlen, aber
aufgrund ihrer besonderen Situation, wie etwa ihmBeruf, zu Grenzpersonen
werden und so mit den Stigmatisierten verbundeth @ontifex, Brickenbauer).

Der Andere, ob nun einer seinesgleichen oder niginget den einzelnen Stigmatisierten
zurtick in den gesellschaftlichen Zusammenhang.

Stigmatisierte Personen zeigen Goffman zufolge iétmal Lebenserfahrungen hinsichtlich
ihrer Stigmata. Zwei (drei s.u.) Phasen sind zenseheiden, namlich

- diejenige, in welcher der Standpunkt der Normadenmialisiert und eine allgemeine

Vorstellung davon erworben wird und

3ebd., S.13.
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- diejenige, in der das Stigma und dessen sozialesémrenzen sich offenbaren
(schmerzvolle Selbsterkenntnis des individuellerdeas sein, vgl. sog. inneres
Coming-out).

- Das Erlernen des Umgangs mit bzw. der Tauschungr Ulles Stigma
(Outing/Stigmamanagement).

Diese ersten _zwei Sozialisationsphaggaifen ineinander und formen im Einzelnen seine

spatere Entwicklung auch im Bezug auf den moratischWerdegay Die Beziehung

zwischen dem stigmatisierten Individuum und demoinfellen Gemeinschaft, also denen
Seinesgleichen, und der formellen Organisation, &tiga staatlichen Organisationen, sind
hier von groRer Bedeutung.

Im sozialen Alltag muss nach Goffman unterschiestlerden zwischen den stigmatisierenden
Merkmalen, die offensichtlich sind und solchen, dig den ersten Blick nicht zu erkennen
sind. Die Beziehung mit dem normalen Anderen unel diiraus resultierende mdgliche

Irrelevanz _des Stigmasst die Hauptmoglichkeit der Stigmatisierten, daer&erkmal

offensichtlich ist. Ist es dies aber nicht, so éildas Management der Information, also ob
das Stigma versteckt werden soll oder nicht, dagphaotiv der Kommunikation mit anderen

Personen3tigmamanagmeny.

In diesen Mandvern des Tauschens, also des Velbkenk des Stigmas, spielt das, was der

Autor als soziale Information bezeichnet, eine wichtige Rolle. Die Informatiomes

Individuums, die seine statischen Charaktereigeaftam betrifft, ist durch seinen
korperlichen Ausdruck, der in der AuRerung von Aedewahrnehmbar wird, dem Zeichen
vermittelt. Diese soziale Information dient dem fBehter oder Kommunikationspartner zur
Bestatigung des Bildes, das im sozialen Verkeheilswentworfen wird. Sowie es einerseits
prestigeférdernde Zeichegvgl. Statussymbole) gibt, so ist das des Stigdiakreditierend.

Zu unterscheiden ist hier zwischen angeborenermgeiand solchen, die es nicht sind. So ist
die Hautfarbe ein schwieriger zu versteckendes Matkals die glasernen Augen eines
Betrunkenen. Auch in der Zuverlassigkeit, inwiefesia wirklich das anzeigen, was sie zu
bezeichnen vermeinen, variieren die Zeichen. Didgesnent der sozialen Information

enthillt eine Moglichkeit fur Stigmatisierte die Wrelt zu tauschen, insofern, ,dal3 unter
bestimmten Umsténden die soziale Identitdt derérdemen ein Individuum zusammen ist,

als eine Informationsquelle Uber seine eigene Boidantitat benutzt werden kann, wobei die

Annahme gemacht wird, daR es ist, was die andereti®sEine wichtige Strategie der

®vgl. ebd., S.45.
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Tauschung besteht also darin, im Umgang mit anderederen Wirkung zu benutzen, um
von der eigenen abzulenken und als normal durchzugen (Maskerade, Mimikri).

Wie sichtbar ein jeweiliges Stigma ist, seMigibilitat , spielt also eine bedeutende Rolle im
sozialen Verkehr der stigmatisierten Individuenr Bead der Zuganglichkeit zur Information
sowie die allgemeine Spezifizierung der Einzelrdie, situativ als Betrachtende fungieren,
sind wichtige Indikatoren daflr, ob und inwiefein 8tigma erkannt werden kann.

Nach Goffman ist neben den beiden oben erwahntesePh dem Erlernen des Standpunkts
des Normalen und die Erfahrung, diese Voraussetaucigt erfullen, noch eine weitere
hinzuzufiigen: Das Erlernen der Tauschung Uber digsn® Dem Autor zufolge gibt es

verschiedene Grade wie Individuen tUber ihre Stibmwegtauscheres verlauft vom

- unwissentlichem Téauschen, tber

- unbeabsichtigtem Tauschen,

- Tauschen aus Spal3,

- Tauschen im aul3erhalb der Routine des Alltadsest#en sozialen Verkehr,

- Tauschen gerade im routinierten sozialen Verkarhin zum

- vollstandigen Tauschen in allen Lebensldgen
Naturlich sind hier in erster Linie Stigmata genmgederen relative Invisibilitdt es erméglicht,
dariiber hinwegzutauschen. Uber das Stigma hinwsgjtén, heiRt dann hier aber immer
auch mehr oder weniger eoppellebenfiihren zu missen. Naturlich derjenige um einiges
mehr, der versucht ist komplett Gber sein Stignmavegzutauschen, wie eine Prostituierte, die
um keinen Preis ihrer Umwelt von ihrer beruflich@noeit etwas zukommen lassen will. Das
unwissentliche Tauschen auf der anderen Seite kaatiirlich nicht als Doppelleben
betrachtet werden, obwohl es auch hier dazu konkaen, dass die Tauschung von Anderen
erkannt wird. Die Tauschung kann viele Aspekte wsea, wie etwa der Verleugnung der
eigenen Vergangenheit vor Anderen (etwa bei ehegeraliDrogenabhéngigen) oder der
Meidung verschiedener Orte (wie etwa die GegendAtbsitsplatzes einer Prostituierten).
Allerdings steigt im Zuge dessen gleichzeitig adeh Mdglichkeit, dass dieses Doppelleben
als solches enthillt und der Betroffebi3gestellt wird. In unzahligen Momenten des
alltaglichen sozialen Verkehrs lauft der Einzelnefa®r sich zu verraten, entweder durch
einen Fehler seinerseits oder eine unvorherseldiofere Bedingung.

Goffman unterscheidet hier prinzipiell unterschiga® Techniken der Informations-

kontrolle, das heil3t, verschiedene Strategien die stigragtesi Zeichen vor dem Blick der

Anderen zu kontrollieren. Die augenscheinlichstehdde ist das

"vgl. ebd., S.102.



Verstecken (Clandestin, Geheimprostituierte) der Versuch die diskreditierenden
Zeichen fur den Blick unsichtbar zu machen. Einetewe Moglichkeit bildet die
Strategie das

Stigma mit einer anderen Konnotation zu Uberdecken(als erster Schritt einer
Umdefinition. Sexarbeit ist Arbeit), das heil3t, das Stigma nicht komplett zu
verstecken, sondern es lediglich als ein andererjger diskreditierendes erscheinen
zu lassen. Mit anderen Worten die Zeichen als @and&ichen darzustellen. Die
wahrscheinlich mit am weitesten verbreitete Methbittget die

Aufteilung der Welt in zwei Gruppierungen (Segregaibn, Ghettoisierung)
einerseits die grof3e Gruppe derer, vor denen manStigma verheimlicht und zu
verstecken trachtet und andererseits die kleing@&ruderer, die davon wissen und
von denen man sich Unterstitzung und Hilfe erh@ginesgleichen und die oben
erwahnten Weisen sind meist diejenigen, die Zugamg kleinen Gruppe haben,
wéhrend die Personen der alltdglichen Kommunikaitioarste eingeordnet wird. Die
letzte MOglichkeit besteht in dem genauen Gegentéarhlich

das Stigma offen zu enthillen (aulRefsting). Hier wechselt das stigmatisierte

Individuum seine Position im sozialen Verkehr: Nidénger muss es soziale

Information kontrollieren, sondern nun soziale 8itonen denn eswandelt sich

willentlich von einer diskreditierbaren zu einer diskreditierten Person Diese zu
kontrollierenden Situationen sind zumeist als Emelg von Spannung zu verstehen,

das heif3t, der nun diskreditierte Einzelne mussAdignerksamkeit vom Stigma weg

zum_eigentlichen Inhalt der Kommunikation lenk@Veglenken von normierten

Erwartungskategorien zu den eigentlichen zugruadeiiden Menschenwerten). Dies

ist der Akt des Kuvrieren, dem Tauschen aber insofern nicht unahnlich, als e

ebenfalls den Blick von dem stigmatisierenden ZaicWwegzulenken versuéht

In allen Fallen aber wird der Einzelne, als einsereden vom Normalen Wahrgenommener,
eineTrennung innerhalb der Welt erleben: Die Seinesgleichen und die Anderen. (Bade
Gruppe des Individuums ist demnach das Aggregat Rersonen, die wohl die gleichen
Privationen erleiden miissen wie es selbst, weil sie das gleiBligma haben* Die

Kategorie wird zur Gruppe, der er scheinbar_natirlich angehort, denn ,die Natur eines

Gruppenanschlisseerzeug

Individuums, wie es sich und wir sie ihm zuschreibe wird durch die Natur seiner

flo

. Diese Teilung in ip-group” und ,out-group*, also in die

8vgl. ebd., S.128ff.
%ebd., S.141.
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Gruppe derjenigen Seinesgleichen und in die dereferd der Normalen zu der man nicht

gehort, fuhrt zu einer mehr oder weniger starkemd€ez der Politisierung der

Ausrichtung, wie Goffman es nennt. Die Ausrichtung bestimmte diForm der
Kommunikation durch die die Gruppe der anderen wgégertritt. Die ,outgroup®-

Ausrichtung umgekehrt igtsychiatrischer Form: Der Stigmatisierte soll sich als Normaler

fuhlen, er wird mit Verhaltensregeln, Anreizen uR&tschlagen konfrontiert: .Die von

Normalen inspirierte Linie zwingt demnach das stgjsierte Individuum, Normale auf

verschiedene Arten zu schon&n“Diese Spaltung in der Identitiat des Stigmatisierten

fuhrt zu einer Problematik der Gewichtung innerhalb des Individuums selbst, der zu
einer Identitatspolitik fihrt. Das besondere Ich, das ein jeder Stigmatisierterausbilden
muss, ist notwendig eines, das zutiefst mit demp@euseiner Kategorie verwachsen ist, der er
von der Gesellschaft zugeordnet wird. Es wird ,e8tenme, die flr und durch es spricht".
Gleichzeitig aber wird durch die out-group suggeridas es sich normal zu verhalten hétte,

um als normal zu gelten, dass er sich normal venhalbolle.

Kritik an Goffmans Ansatz:

Diversityansatz (Jeder ist doch einzigartig und anders) wird vomffi@an nicht
berticksichtigt. ,Normal“ ist lediglich ein statisthes Mal3 im Kollektivbildungsprozess der
Mehrheit, eine effiziente Methode sozialer Praktiktit. Es ist eine Frage der Reife und des
Wohlistandes einer Gemeinschaft, wie viel Diversiy integrieren und damit realisieren
kann. Ein solcher kultureller WachstumsprozessiistProzess kontinuierlicher Informations-
gewinnung Uber spezielle Lebensweisen des andackfremden, die bereits vorhanden sind,
aber aus dem Auf3en ins Innere der Gesellschafingef®lt werden. Derartiges kann nur in
einem kultivierten und stabilem Gemeinwesen gelinge

Herrschaft wird nicht hinterfragt. Stabilitat wird Uber Hiechie und Macht sichergestellt
und dazu wird eine Ordnung etabliert, die auchzZri€hen und Stigmata baut. Gerade die
Normabweichung oder das Sexuelle sind Felder, urrsEleaft zu konstituieren. Digexuelle
Politik z.B. der sog.sexuell-kapitalistisch-patriachalen Matrix nutzt auch strafende
Stigmatisierung als effektive Sanktionen. Vgl. @a§l. Rubin: ,Sex denken — Anmerkungen
zu einer radikalen Theorie der sexuellen Politik jQuerdenken - Queer Studies”, Hrsg.
Andreas Kral3, Frankfurt a.M. 2003.

" ebd., S.149.



Il.  MOogliche empirische Untersuchung im BHV

Soweit ein kurzer Uberblick. Im weiteren werde igdrsuchen diese hier kurz dargestellte
Theorie im Hinblick auf die empirische Untersuchuwtes Frankfurter Bahnhofsviertels zu
Uberprufen.

Im allgemeinen lasst sich vorerst sagen, dass @ddmidfsviertel selbst schon einen Ort
darstellt, der einerseits dem Blick der Normales hi einem gewissen Grad entzogen ist,
andererseits geradaels Pool devianter Personen schlechthin _giltAus der Sicht der

Stigmaverschleierunglést dieses Viertel also ein zentrales Problenorog; Hier muss das

Stigma, wie etwa die Rauschgiftsucht eines istitnit dem Mal3e versteckt werden, wie etwa
in dem benachbarten Gutleutviertel. Natirlich sted nicht das gesetzlose Paradies fur
Drogenabhéngige und den dazugehdrigen Dealernallar, einen gewissen Unterschied im
allgemeinen Umgang, beispielsweise mit Drogen &destitution auf der StraRe, kann man

ohne groéRere Anstrengung feststellen. Schon Goffemasdihnt dieGhettobildung als eine

Moglichkeit sich der standigen Diskriminierung daduch zu entziehen dass R&ume
geschaffen werden, die genau diese stigmatisiete@chen zur Normalitat erklaren: ,Wie
ethnische und rassische Ghettos konstituieren diEsmeinschaften [etwa die Gruppe mit

dem Stigma Drogenabhéngigkeit; Anm. d. Verf.] ein&ifluchtstatte der Selbst-

verteidigung*? Man kann also prinzipiell davon ausgehen, dasgesier Stigmatisierter im
Frankfurter Bahnhofsviertel weitaus offener mitnggn Merkmal umgeht als in anderen
Vierteln.

Andersherum konnte man aber fragen, inwiefern nechtempirischer Wissenschatftler, der
als Normaler in diesem Viertel gerade als wie digr@atisierter sich verhalt, auf Grenzen
stoldt, die seinem Auftreten als sozusagen anorniNdemaler zu verdanken ist. Geht es
beispielsweise um eine verdeckte Beobachtung, sm l&in solcher schnell als nicht
dazugehdrig erkannt werden. Unter Umstanden vessktdrn sich auf diese Art die
Ergebnisse, die man zu erarbeiten sich wiinscht.aktieren Worten, wenn das Frankfurter
Bahnhofsviertel ein besonderes im Hinblick auf di#fentlichen Umgang mit Stigmata
darstellt, kann schon einmal vorerst die vollstgadibertragung des Stigmatheorems auf die

hier verfolgte empirische Untersuchung als bedehkbleschrieben werden.

2epd., S.177.



Das Frankfurter Bahnhofsviertel bildet ein Sammlsu verschienartiger Stigmata.
Drogenmissbrauch, Drogenverkauf, legale sowie alegProstitution, Gluckspiel und
ahnliches. Im Weiteren soll es jedoch dezidiert dm mogliche Bereicherung einer
empirischen Untersuchung der Drogenszene durchn@oi Theorem gehen. Nach diesem
waren Drogenabhangige, um die eine Seite des Pitadskhes zuerst zu beleuchten,
Stigmatisierte, die mehr oder weniger versucht simd Stigma zu verheimlichen, zu
verschleiern oder es unter Bezugnahme untersctiestiir Strategien als aufdringliches
Merkmal aus der Kommunikation des sozialen Alltagsentfernen. Wenn man aber einen
genaueren Blick riskiert, fallt auf, dass viele Peaabhange keineswegs defizile Methoden
entwickeln, um ihr diskreditierendes Zeichen zuhe@nlichen. Es scheint das Gegenteil der
Fall zu sein: In manchen StraRen wird ohne grof¥sidlatsmalinahmen Drogen konsumiert.
Die Existenz von vier so genannten Druckrdume, eémeth sie die Abhangigen saubere
Spritzen und ihre Injektion besorgen kdnnen, hades nicht zu verhindern gewusst.
Vielleicht ware hier anzusetzen und zu fragen, @fi@mn solche Orte tatsachlich die Personen
von der Offentlichkeit der Stral3e in einen abgesat@n Raum beférdern, oder ob gerade die
Existenz solcher Rdume gewisse Orte, und in dednd&atit StralRen des Viertels, zu einer
offentlichem Drogenkonsum beitragen. Méglich wasg wenn die Verteilung der auf der
Stral3e sitzenden Drogenkonsumenten im gesamteteMieter die Lupe nimmt.

Damit ware man schon an einem zweiten Punkt angglder zu untersuchen vielleicht nicht
ganz unerheblich ist: Der unterschiedlich sich &ofgende Drogenkonsum im
Bahnhofsviertel. Wie soeben erwahnt ist der Drogeskm in denjenigen Straf3en, die einen
Druckraum besitzen auf den ersten Blick offentlictads in anderen StralRen, er wird
unbekiimmerter betrieben. Wenn ,Ghettobildung® eikglichkeit fur Stigmatisierte
Personen darstellt, das eigene Merkmal im Samniefsubeinahe umzukehren, das heif3t,
dieses als relativ normal prasentieren zu kdnnanp konnte man sich die Frage stellen, ob
dies innerhalb des Viertels selbst noch einmalhlOrte gibt, die solch eine Ghettobildung
ermdglichen. Im sudlichen Teil des Viertels findgoh viele Anzeichen dafir, etwa kleine
etwas schmutzige, dem Blick entzogene Nische arsétaudass hier der Drogenkonsum ein
bisschen unauffalliger betrieben wird oder mussisealso gut moéglich, dass verschiedenen
Stral3en, unterschiedliche Mdéglichkeiten bereitsiglldas Stigma offentlich zu zeigen.
Goffmans Theorem konnte sich also hier sehr wohé éereicherung fir die empirische
Untersuchung des Bahnhofsviertel als Viertel degnstisierten erweisen.



Naturlich stellt sich hier die Fragenwiefern der Einfluss der Polizei diese Raume
mitkonstruiert . Dies ware ebenfalls zu untersuchen, um eine Bkbeelatiort®
auszuschliel3en.

Ahnliches lieRRe sich vielleicht Gber den Drogeneerkherausfinden, allerdings mit erheblich
mehr Aufwand und einem grol3erem Risiko des Schmsitfedla héchst wahrscheinlich der
Verkauf von Drogen starker im Visier polizeilichdtandung steht als der Konsum.
Nichtsdestotrotz ware Fragen zu stellen wie: Gibtspezielle Orte, bzw. Stral3en oder
Stral3enabschnitte, in denen der Verkauf von Drdiféentlicher als an anderen Orten im
Bahnhofsviertel ausgefuihrt wird? Sind diese Ortenicch mit denen, die durch ihren
Drogenkonsum auffallen? Korrelieren gar diese beiB@anomene miteinander? Ahnliche
Fragen liel3en sich unter Umstadnden mit Hilfe dgm&itheorems erdffnen.

Wie diese kurze Arbeit versuchte zu zeigen, statiffmans Theorem des Stigmas bedingt
eine Mdglichkeit fur die empirische Untersuchungs derankfurter Bahnhofsviertels her.
Speziell auf die Drogenszene angewandt, scheirfituebtbar. Obwohl das Viertel an sich
einen Ort darstellt, der Stigmatisierten (und hier speziellen Drogenabhangigen) einen
Raum anbietet, der sie im Sinne des Autors aldiveteormal erscheinen lasst, lasst sich,
wenn man so will, eine Ebene tiefer vielleicht dteoblematik des Stigmas und seiner
Bewaltigungsstrategien anwenden. Indem man denfBdgr Sozialstruktur starker ins Auge
fasst und tatsachlich nach unterschiedlichen ,Qlifskeiten” innerhalb des Viertels
Ausschau hélt. Vielleicht entpuppte sich hier egigene Struktur, die aufzeigt, dass in
bestimmten Gebieten die Informationskontrolle stérollzogen werden muss als in anderen,
dass das Management der Zeichen in bestimmtenestia€grindeterweise ein Thema der
Drogenstichtigen ist, wahrend es in anderen nichtNoten ist. Insofern kdnnte Goffmans
.Stigma® etwas zur empirischen Untersuchung der id@sizuktur des Frankfurter

Bahnhofsviertels beitragen.

Hervorhebungen und Ergdnzungen von Marc of Frahkfur
2. Juni 2009

13 vgl. Andreas Diekmann (2002): Empirische Soziaétiung. Grundlagen, Methoden, Anwendungen,
Hamburg, S.57f.

10



2. Juni 2009 — Internationaler Tag der Sexarbeiterinnen

1975 besetzten am 2. Juni Gber 100 Prostituiest&nliche Saint-Niziere in Lyon, um auf ihre
prekarisierenden, ausgebeuteten, tabuisierterrjmiskerten und kriminalisierten Lebens-
und Arbeitsverhaltnisse hinzuweisen. Die Zahl desftuierten, die sich diesem Streik
anschlossen, nahm in den nachsten Tagen weiter zu.

Die Bevolkerung und auch die Kirchenleitung auf$esieh positiv und unterstitzten die
Frauen. Der Streik der Prostituierten weiterte sigbh aus auf weitere Stadte wie Marseille,
Grenoble und Paris. Forderungen gingen bis andtibgien staatlichen Stellen, die jedoch
nicht bereit waren, fir menschenwurdigere Lebend-Arbeitsbedingungen zu sorgen.

Hier wurden zum ersten Mal Prostituierte -ohnelgiskommlichen Klischees- fur die Burger
sichtbar. Es waren Sexarbeiterinnen, d.h. berigst&rauen, Manner und Transsexuelle, die
fur inre Menschenwdurde eintraten. Doch am 10. 39ib wurde die Kirche Saint-Nizier um
5 Uhr morgens brutal durch die Polizei geraumt. Eannerung daran wurde der 2. Juni zum

internationalen Sexworker Day ausgerufen.

Download from:

www.sexworker.at

Im Thema ,Wortgebrauch und Stigmaforschung*:
http://www.sexworker.at/phpBB2/viewtopic.php?t=919
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